Vabariigi Valitsuse méiruse
»Kirmsi looduskaitseala moodustamine ja kaitse-eeskiri” eelnou
SELETUSKIRI

1. Sissejuhatus

Looduskaitseseaduse § 10 16ike 1 alusel on Vabariigi Valitsusel digus votta ala kaitse alla ja
kehtestada ala kaitsekord. Eelndukohase méédrusega moodustatakse hoiualast looduskaitseala,
suurendatakse kaitstavat ala, tdiendatakse kaitse-eesmédrke ning kehtestatakse kaitse-eeskiri.

Kaitseala asub Pdlvamaal Répina vallas Kirmsi, Rahumie ja Kassilaane kiilas.

Kirmsi hoiuala territoorium on olnud kaitse all alates 2005. aastast, kui Vabariigi Valitsuse
madrusega nr 183 ,,Hoiualade kaitse alla vOtmine POlva maakonnas” voeti kaitse alla
loodusobjekt EU ndukogu direktiivi 92/43/EMU 1 lisas nimetatud elupaigatiiiipide rabade
(7110%), siirdesoode ja ddtsiksoode (7140) ning siirdesoo- ja rabametsade (91D0*) kaitseks.

Eelndukohase madrusega moodustatakse looduskaitseseaduse § 13 10ike 1 alusel
looduskaitseala. Kirmsi looduskaitseala (edaspidi ka kaitseala) moodustatakse, et tagada
piirkonna loodusvdirtuste parem ja otstarbekam kaitse, liites iiheks alaks Kirmsi hoiuala,
Kirmsi variala, metsavajakute (laanemetsad) ning II kategooria liikide kollase kiviriku ja
soohiilaka kasvukohad. Kaitstava loodusobjekti tiilipi muudetakse, et tagada ndukogu direktiivi
92/43/EMU looduslike elupaikade ning loodusliku loomastiku ja taimestiku kaitse kohta
(edaspidi loodusdirektiiv) 1 lisas nimetatud elupaigatiiiipide, samuti laanemetsade kaitse ning
kaitsealuste liikide tohusam kaitse. Kaitse-eeskirja kehtestamise jéargselt viiakse Natura
vorgustikku kuuluva Kirmsi loodusala piirid kaitsealaga iihtivaks.

Vabariigi Valitsuse mééruse eelndu on koostanud Keskkonnaameti looduskaitse osakonna
kaitse planeerimise biiroo spetsialist Kadri Kasuk (tel 799 0908, e-post
kadri.kasuk@keskkonnaamet.ee), eelndu kaitsekorra otstarbekust on  kontrollinud
Keskkonnaameti looduskaitse osakonna kaitse planeerimise biiroo juhtivspetsialist
Eleri Laidma (tel 5304 7558, e-post eleri.laidma@keskkonnaamet.ee). Eelndu digusekspertiisi
on teinud Keskkonnaameti tildosakonna jurist Reelika Metshein (tel 5697 7994, e-post
reelika.metshein@keskkonnaamet.ee),  Keskkonnaministeeriumi  kontaktisik  eelndu
ministeeriumitevahelisel kooskdlastamisel ja kinnitamisel on Marika Erikson (tel 626 2880,
e-post marika.erikson@envir.ee), keeleliselt toimetanud Siiri Soidro (tel 640 9308, e-post
siiri.soidro@tlu.ee).

2. Eelndu sisu, piirangute ja kaitse alla votmise pohjendus
2.1. Kaitse-eesmiérkide vastavus kaitse alla votmise eeldustele
Kirmsi looduskaitseala eesmérk on kaitsta:

1) vaartuslikke metsa- ja soodkosiisteeme, elustiku mitmekesisust ning kaitsealuseid ja
ohustatud liike ja nende elupaiku;



2) elupaigatiiiipe, mida ndukogu direktiiv 92/43/EMU looduslike elupaikade ning loodusliku
loomastiku ja taimestiku kaitse kohta (EUT L 206, 22.07.1992, 1k 7-50) nimetab I lisas. Need
on rabad (*7110), siirdesood ja 00tsiksood (7140), siirdesoo- ja rabametsad (*91D0), vanad
loodusmetsad (9010*) ning soostuvad ja soo-lehtmetsad(9080%);

3) kaitsealuseid liike ning liike, mida ndukogu direktiiv 92/43/EMU nimetab II lisas ja nende
elupaiku. Need liigid limatiinnik (Sarcosoma globosum), kollane kivirik (Saxifraga hirculus),
soohiilakas (Liparis loselii) ja kanakull (Accipiter gentilis).

Vastavalt looduskaitseseaduse §-le 7 on kaitseala kaitse alla votmise eeldused ohustatus,
haruldus, tiitipilisus, teaduslik, ajaloolis-kultuuriline voi esteetiline  védrtus  voi
rahvusvahelistest lepingutest tulenev kohustus. Kirmsi looduskaitseala moodustamise
eelduseks on alale eesmargiks seatud vidirtuste ohustatus ja haruldus ning loodusdirektiivist
tulenev rahvusvaheline kohustus.

Loodusdirektiivi rakendamine

Loodusdirektiivi tilesanne on kaitsta ohustatud loomaliike ja nende elupaiku ning aidata kaasa
looduse mitmekesisuse sdilimisele ja taastamisele. Direktiivi artikli 6 16ike 1 kohaselt tuleb
litkkmesriikidel kehtestada direktiivi lisades nimetatud elupaigatiilipide ning liikide ja nende
elupaikade kaitseks kaitsemeetmed, mis vastavad nende -elupaigatiiiipide ja liikide
okoloogilistele noudlustele. Kirmsi hoiuala jdéb tdies ulatuses Kirmsi loodusalale. Kirmsi
loodusalal on kohustus kaitsta jargmisi elupaigatiiiipe: rabad (*7110), siirde- ja 6dtsiksood
(7140), nokkheinakooslused (7150) ning siirdesoo- ja rabametsad (*91D0). Térniga on
tahistatud esmatdhtsad elupaigad, mille kaitse tagamisel on Euroopa Liidul ja selle
litkmesriikidel eriline vastutus. Pdrast kaitse-eeskirja kehtestamist lisatakse loodusala
eesmarkideks ka vanade loodusmetsade (9010*) ja soostuvate ja soo-lehtmetsade(9080%*))
elupaikade kaitse ning kollase kiviriku kui direktiivi II lisa liigi kaitse. Peale kaitse-eeskirja
kehtestamist viiakse Natura vorgustikku kuuluva Kirmsi loodusala piirid kaitsealaga iihtivaks.

Looduslikus seisundis rabad (7110%) on ohustatud peamiselt kuivendamise ja
turbakaevandamise tottu. Kirmsi hoiualal on rabasid 59,9 ha. Kaitstaval alal on kaks
looduslikus seisundis rabamassiivi, millest iiks jdib hoiuala lddneossa ja on tuntud Kirmsi soo
nime all. Teine, Inghara soo, jddb hoiuala idaserva. Mitmekesiseid taimekooslusi hdlmavaid
siirde- ja 60tsiksoid (7140) leidub koigis suuremates sookompleksides véikeste kildudena,
tavaliselt madalsoode ja rabaalade vahel. Ka neid kooslusi ohustab eelkdige veereziimi
muutmine. Kirmsi hoiualal katab elupaigatiilip siirde- ja d6tsiksood 17,8 ha. Elupaigatiiiip on
médratud kaitstava ala kesk- ja pdhjaossa Inghara soo lddneserva.

Nokkheinakooslusi (7150) leidub Eestis rabadlvestes ja need moodustavad osa rabale
iseloomulikust taimkattekompleksist. Seda elupaigatiiiipi késitletakse rabakoosluse loomuliku
koostisosana ja eraldi ei kaardistata. Elupaigatiiiibi kaitse toimub raba elupaiga kaitse kaudu.
Natura standardandmebaasi pdhjal katavad nokkheinakooslused Kirmsi loodusalast 0,001%.
Kuna Kirmsi hoiualal nokkheinakooslustele iseloomulik peenra-dlveraba puudub, on selle
koosluse olemasolu kiisitav.

Siirdesoo- ja rabametsi (91D0*) ohustab kuivendamine, see elupaigatiilip erineb siirde- ja
ootsiksoode tiilibist (7140) ning rabadest (*7110) mérgatavalt tthedama ja kdrgema puurindega
(puude vorad katavad vdhemalt 30% taevast — liituvus 0,3 — ning puude keskmine korgus
kiitinib iile 4 m). Kuna siirdesoomets on vaheaste madalsoometsa arengul rabametsaks, siis
moodustavad seal puurinde sookask ja mind, rabametsas valitseb midnd. Alustaimestik on



siirdesoometsas mosaiikne, nagu lage- ja puissiirdesooski: turbasamblamitastel valitsevad
rabataimed, maétaste vahel madalsooliigid. Rabametsa iseloomustab eriti tugev pdodsa- ja
puhmarinne vaevakase, sookailu ja sinikaga (Paal, 2004). Kirmsi hoiualal katab elupaigatiiiip
61,9 ha, see levib raba servaaladel.

Vanad loodusmetsad (9010%) on inimmojuta voi vihese inimmodjuga metsad. Intensiivse
metsamajandamise tOttu on vanadele loodusmetsadele iseloomuliku puistuga metsad
kadumisohus. Vanad loodusmetsad on elupaigaks paljudele ohustatud liikidele, eriti
sammaltaimedele, seentele ja selgrootutele loomadele, peamiselt mardikatele (Paal, 2000).
Kaitseala pindala suurenemisega lisandub elupaiga 9010* kaitse, mida on alal 25 ha.

Soostuvad ja soo-lehtmetsad (9080%) on ohustatud kuivendamise tdttu. See elupaigatiiiip
hdlmab soostuvaid lehtmetsi, madalsoometsi ja lodumetsi, mis kasvavad tasasel maal, laugetes
nogudes voi ndlvade jalamil, kus pohjavesi on maapinna ldhedal (Paal, 2000). Kevadeti on
pohjavesi korge ja suvel langeb siigavamale. Turbahorisondi tiisedus on alla 30 cm. Kaitsealal
leidub seda elupaika 5 ha. Selle elupaiga kaitse lisandub samuti kaitseala pindala suurenemise
tottu.

Vanad laanemetsad on olulised bioloogilise mitmekesisuse kandjad. Korge boniteedi tdttu on
laanemetsad suure tootlikkusega ning seetottu on majanduslik huvi nende vastu suur ja see on
toonud kaasa laanemetsade pindala vihenemise Eestis. Okoloog Asko Léhmuse 2016. aastal
valminud analiiiisist selgub, et mitmekesise elu- ja looduskeskkonna séilimiseks ei ole laane-,
salu- ja soovikumetsade tiiiipe Eestis range kaitse all piisavalt. Selleks et téita nii looduskaitse
arengukava kui ka metsanduse arengukava aastani 2020 seatud eesmérke (parandada rangelt
kaitstava metsamaa tiipoloogilist esinduslikkust), voetakse kaitse alla Kirmsi hoiualaga
piirnevad laanemetsade kasvukohad (22 ha). Range kaitse tihendab, et metsi ei majandata.
Tiipoloogiline esinduslikkus tdhendab, et range kaitse all on eri tiilipi (loo, laane, sooviku,
kddusoo jt) vana metsa vahemalt 20%, sest ohustatud koosluste sdilimine oleneb just vanade
metsade pindalast ja sidususest.

Limatiinnik kasvab peamiselt kuuse-pdlismetsades ainult kuuskede all samblasse varjunult.
See on maailmas kahaneva arvukusega liik, Euroopas on seen IUCN-i listis eriti ohustatud
likkide nimekirjas, Eestis kuulub punase raamatu ohualtide liikide kategooriasse ja
looduskaitsealuste liikide I kaitsekategooriasse. Kuigi Eestis on viimase kiimne aasta jooksul
liigi asurkonna arvukus kasvanud, vajab liik elupaigale jirjest suureneva surve tdttu suurt
tdhelepanu ja kaitset.

Kollane kivirik kasvab meil peamiselt siirdesoodel, vihem ka madalsoodes ja dotsikutel,
madalama rohuga paikades. Liigile ei sobi korgekasvuliste tarnadega voi pidevalt vee all olevad
elupaigad. Kollane kivirik vildib ka kuivemaid soostunud niite, tihedamalt vdsastunud voi
metsastunud alasid ning rabasid. Hemerofoobse liigina pelgab ta tugevat inimmoju. Eestiski on
saanud saatuslikuks kasvukohtade kuivendamine, iilesharimine vOi metsastumine. Sailinud
populatsioonides on enamasti vihe taimi. Hivimisohus liigina on kollane kivirik kaitstavate
liikide II kategoorias ning Eesti punase raamatu II, ohualdiste kategoorias.

Soohiilakas on Eestis oma leviku pdhjapiiril, kasvades meist loode pool vaid Ahvenamaa
saartel ja nende naabruses Rootsi rannikul. Eestis kasvab soohiilakas lubjarikastes allikasoodes,
soistel joe- ja jarvekallastel ning rannaniitudel. Praegu on Eestis umbes poolsada enam-vihem
elujoulist populatsiooni, kuid enamasti on neis leitud vaid iiksikuid taimi, sest taimed on
raskesti margatavad ega moodusta igal aastal maapealset osa. Soohiilakas on samuti



IT kaitsekategooria liik, mille kasvukohti ohustab kuivendamine ja vdsastumine. Soohiilaka
kasvukohas leiti 2018. aastal kaks isendit, elupaik on kiill soodne, kuid vajab hooldust (vosa
eemaldamist, kunagise niidu taastamist).

Kanakulli arvukus on Eestis aastatel 1970-1990 piisinud ligi tuhande pesitseva paari juures.
Seejirel vdhenes arvukus kiimne aasta jooksul jérsult ligi 50%. Seetottu kanti kanakull
2004. aastal II kaitsekategooriasse. Arvukuse vihenemise pohjusteks peetakse intensiivsemat
metsade majandamist, sest kanakullile meeldib elada eelkdige suuremates ja vanemates
segametsades. Kanakulli ohustavad peamiselt pesapaikade hdvinemine, toitumisalade
kvaliteedi halvenemine ja pesitsusaegne hdirimine. Kirmsi hoiuala pracgune teadaolev pesapaik
on soodsas asukohas ja 2019. aastal oli pesitsus edukas. Pesapaik on iiks voi kaks aastat vana.

Lisaks eespool nimetatud loodusvéirtustele on kaitseala kaitse all hoidmine oluline ka
haruldaste ja ohustatud taime-ja loomaliikide kaitseks. Samas pole nende kaitse-eesmérgiks
seadmine vajalik, sest eesmérgiks seatavate katuselupaikade kaitseks kehtestatav kaitsekord
tagab ka nende kaitse. Nende liikide kaitse on tagatud elupaikade kaitse kaudu. Teadaolevatest
kaitsealustest liikidest, keda ei ole seatud kaitseala kaitse-eesmirgiks, on Kkaitsealal
III kategooria liigid teder (7etrao tetrix), hoburéstas (Turdus viscivorus) ja arusisalik (Lacerta
vivipara). Need liigid on iseloomulikud Kirmsi hoiualal leiduvatele looduskooslustele.
Kaitsekorralduskava  koostamisele eelnenud vilitoode kdigus 2012, aastal leiti
III kaitsekategooria sammaltaime sulgja Shiku (Neckera pennata) kasvukoht. 2018. aasta
augustikuise kollase kiviriku seisundi hindamise kdigus leiti alalt veel teisi kaitsealuseid liike:
soo-neiuvaip (Epipactis palustris, 111 kaitsekategooria) — massiliselt kogu alal, kahkjaspunane
sormképp (Dactylorhiza incarnata, 111 kaitsekategooria) — hajusalt kogu alal ja kérbesdis
(Ophrys insectifera, 11 kaitsekategooria) — Tliksikud generatiivsed isendid. Kavandatav
kaitsekord on sobilik neile liikidele.

2.2. Kaitse alla votmise otstarbekus

Hoiualade kaitsekord on méiédratud looduskaitseseaduse §-dega 32 ja 33. Looduskaitse
arengukava kohaselt tagatakse looduslike elupaikade (sood, metsad) soodne seisund nende
puutumatuse tagamisega. Metsade puhul on see vdimalik sihtkaitsevoondi reziimis. Kehtiva
seaduse alusel saab seda rakendada {iksnes kaitsealadel ning seetottu on otstarbekas
moodustada Kirmsi variala ja Kirmsi hoiuala pdhjal Kirmsi looduskaitseala. See tagab koigi
piirkonna esinduslike elupaikade ja liikide soodsa seisundi ning metsavajakute kaitse. Lisaks
eespool kirjas olevale on kaitseala kaitse all hoidmine pdhjendatud ka asjaoluga, et hoiuala
kuulub Natura vorgustikku. See on kavas laiendada kogu kaitsealale.

2.3. Kaitstava loodusobjekti tiiiibi valik

Kuna kaitsealal on peamine kaitse-eesmark looduslike elupaikade ja liikide kaitse looduslike
protsesside kaudu, rakendatakse kaitstava loodusobjekti tiilibina looduskaitseala. Hoiuala
kaitsekord ei taga vajalike piirangute rakendamist (nt raiete reguleerimine). Piisielupaigana
kaitstakse ainult konkreetse liigi elupaika, mitte erinevate véértustega looduskompleksi.

2.4. Kaitstava loodusobjekti vilis- ja voondi piir
Kaitseala piiritlemisel on 1dhtutud loodusvéértuste paiknemisest ja ala terviklikkusest ning

sellest, et ala piirid peavad olema looduses selgelt tuvastatavad ja tiheselt mdistetavad. Seetottu
on piiritlemisel kasutatud selgepiirilisi ja ajas vihe muutuvaid objekte: teid, sihte, kdlviku- ja



katastripiire. Kaitseala piir on kantud kaardile, kasutades alusena Eesti pohikaarti
(mdodtkava 1 : 10 000) ja maakatastri andmeid. Kirmsi looduskaitseala pindala on 283 ha, sellest
riigiomandis 262 ha ja eraomandis 21 ha. Kaitstava ala pindala suureneb 63,2 ha vorra ja seda
peamiselt riigimaa arvelt (58,3 ha). Lisaks liidetakse kaitsealaga kollase kiviriku ja soohiilaka
kasvukohtade kaitseks 4,9 ha eramaad, mis pole varem kaitse all olnud. Kaitseala koosseisust
arvatakse vélja 21,7 ha eramaad. Kaitseala piir suureneb ldéne poole, kus asuvad véartuslikud
metsaelupaigad, laanemetsad ning kaitsealuste liikide kasvukohad. Piir vdheneb kaitseala
idaosas tee ja soo vahele jddva pollumaa arvelt ning kagus asuva metsamaa arvelt. Pollumaal
kaitsevadrtusi ei paikne ning mets on madala looduskaitselise véartusega.

Kaitseala 14bib lduna-pdhja-suunaliselt VOru—Répina maantee, mis ei kuulu kaitseala
koosseisu, aga poolitab kaitseala kaheks osaks. Kaitseala idapoolse osa lddnepiir ja vastupidiselt
ladnepoolse osa idapiir kulgevad médda nimetatud maantee katastripiiri. Maanteest idapoolse
kaitseala pohjapiir kulgeb modda katastritiksust 70703:003:0296 (Rapina metskond 42) labivat
teed, kuni ristub sama katastriiiksuse Idunapoolse sihiga. Edasi 1dheb piir médda nimetatud sihti
ida poole umbes 65 m, kuni ristub jargmise sihiga, poordudes modda seda umbes 400 m pohja
poole kuni (Kaararaotu) pinnastee ja sihi ristumiskohani. Sellest punktis on kasutatud mottelist
sirget 400 m kuni kolme katastriiiksuse 70703:003:0296, 70703:003:0036 ja 70801:001:0314
ithisesse piiripunkti. Sellest punktist kulgeb kaitseala idapiir Iduna poole mddda soo- ja
pollukdlviku piiri, pollukdlviku Idppedes modda soo- ja metsakdlvikut kuni maaiiksuse
70703:003:0250 lddnepiirini. Sellega ristumisel ldheb piir modda kinnistu piiri umbes 390 m
pohja poole, kuni ristub katastriliksuse 70703:003:0297 (Radpina metskond 43) piiriga. Edasi
kulgeb kaitseala Iounapiir lddne poole mooda 70703:003:0297 maaiiksuse ldunapiiri
Voru—Répina maantee kinnistu piirini. Kaitseala 1dédnepoolse osa pohjapiir kulgeb maanteest
ladne poole mooda katastriiiksuse 70703:004:0631 1dunapiiri, kuni podrdub 1dunasse
katastriiiksuste 70703:003:0346 (Répina metskond 41) ja 70703:003:0061 (Ridpina metskond
152) piiri moédda. Piir kulgeb 1duna poole seni, kui kohtub kinnistu 70702:002:0323
piiripunktiga, sealt iiletab kaitseala piir Pahtpid joe ld4ne poole ning kulgeb katastriiiksustel
70702:002:0323 ja 70702:002:0302 1duna poole mddda pdllu- ja metsakdlvikut kuni viimase
katastri 1dunapiirini, kust poordub taas tagasi iile joe katastriiiksuse 70703:003:0346 piirini ja
kulgeb modda seda Voru—Répina maanteeni vélja.

Vastavalt eelndukohasele kaitse-eeskirjale koosneb kaitseala iihest, Kirmsi sihtkaitsevoondist.
2.5. Kaitsekord
2.5.1. Kaitsekorra kavandamine

Kaitsekorra planeerimisel on arvestatud Keskkonnaregistri andmetega kaitsealal asuvatest
loodusvéartustest, soovitusi Kirmsi hoiuala kaitsekorralduskavast 2013-2022 ning
metsavajakute osas on arvestatud Asko Lohmuse koostatud 2016. aasta analiilisi ,,Eesti rangelt
kaitstavate metsade tiipoloogiline analiilis” ja andmeid selle hilisematest tépsustustest ja range
kaitse toorithma otsustest. Lisaks on arvestatud eksperdi Eeva-Maria Jeletsky 2018. a kollase
kiviriku ja soohiilaka vaatlusandmetega, Keskkonnaameti kaitsekorralduse spetsialisti
Tarmo Evestuse 2019. a kanakulli elupaiga vaatlusandmetega ning Keskkonnaameti
spetsialistide Tarmo Evestuse, Kadri Kasuki ja Margit Turbi elupaiga 91D0 paikvaatluse
tulemustega Ritskametsa kinnistul.

Kaitse-eeskirjaga kehtestatavad piirangud on sétestatud ulatuses, mis tagab kaitsealal asuvate
liikide ja looduslike elupaikade hea seisundi ning on proportsionaalne saavutatavale efektile.



Kaitseala kaitse-eeskiri seab kitsendused omandidigusele (Eesti Vabariigi pohiseaduse § 32,
edaspidi PS). Keskkonda mojutava tegevuse Oigusliku regulatsiooni aluseks on PS §-st 5
tulenev loodusvarade ja loodusressursside kui rahvusliku rikkuse sddstva kasutamise pohimate.
Elu- ja looduskeskkonna sdistmise ja sellele tekitatud kahju hiivitamise kohustus tuleneb
PS §-st 53. Tulenevalt PS §-dest 5, 32 ja 53 ning keskkonnaseadustiku {ildosa seaduse (edaspidi
KeUS) ja looduskaitseseaduse alusel vdib omandidigust piirata. Omandidiguse pdhiolemuse
sdilimiseks peavad seadusest tulenevad piirangud olema proportsionaalsed ehk piirangu
eesmdrgi saavutamiseks sobivad, vajalikud ja modddukad. Kaitse-eeskirjaga piirangute
seadmise eesmirk on alal leiduvate loodusviirtuste sdilimine. Uhtlasi tdidetakse
loodusdirektiivist riigile tulenev kohustus tagada loodusvédrtuste kaitse Natura 2000 vorgustiku
alal. Neid eesmirke saab lugeda Giguspéraseks, kuna abindud, mis soodustavad eesmargi
saavutamist, on Oiguslikult sobivad: looduskaitseala moodustamine ja loodusvairtusi
kahjustavatele tegevustele piirangute seadmine aitab kaasa kaitseala eesmaérkide tditmisele.
Abindu on vajalik, kui eesmérki ei ole voimalik saavutada mone teise isikut vihem koormava
abinduga, mis on vidhemalt sama efektiivne. Kaitse-eeskirja regulatsiooni eesmargi
(loodusviartuste sdilimine) tditmiseks ei ole muid vdhemalt sama efektiivseid, kuid isikuid
viahem koormavaid meetmeid. Abindu mdddukuse lile otsustamiseks tuleb kaaluda iihelt poolt
isikutele antud digusesse sekkumise ulatust ja intensiivsust, teiselt poolt aga eesmérgi tahtsust.
Eesti ja Euroopa loodusvéirtuste sdilimine on oluline eesmérk. Alale kaitse tagamisega ja
tegevustele piirangute seadmisega ala loodusvéirtused sdilivad, loodusvairtusi kahjustavate
tegevuste elluviimisel need havivad.

Vastavalt kaitsekorra eripdrale ja majandustegevuse piiramise astmele on kaitseala tsoneeritud
ithte (hooldatavasse) sihtkaitsevoondisse. Leebem kaitsereziim seaks ohtu kaitseala eesmérkide
saavutamise, kuna ei taga kaitsealal olevate koosluste ja kaitsealuste liikide sdilimist.

Hoiualast looduskaitsealaks muutmise tottu kustutatakse Vabariigi Valitsuse 14. juuli 2005. a
médruse nr 183 ,,Hoiualade kaitse alla votmine Pdlva maakonnas” nimekirjast Kirmsi hoiuala.

Kaitse-eeskirjaga ei reguleerita kalapiiiiki, sditmist veekogudel ning paadisilla ehitamist, kuna
alal ei ole selleks sobivaid veekogusid. Samuti ei kasva kaitsealal pilliroogu ega adru ning
seetdttu ei ole vajadust reguleerida ka nende varumist. Kaitsekorralduskava koostamise kéigus
tehti 2012. aasta septembris vilitdid, millega hinnati visuaalselt kraavitamise moju ja ulatust
sookooslustele. Vilitoode kidigus leiti Kirmsi soo 1dunaosast (hoiuala 1dunapiir) samblaga
kattunud vana kuivenduskraav. Leitud koht viitab kiill pikaajalisele kuivendusmojule, kuid
visuaalsel hindamisel ei olnud sookooslus oluliselt degradeerunud. Moju puudumist tdestab ka
Kirmsi soo raba elupaigale (*7110) antud esinduslikkuse hinnang B (Sell, 2021). Seetottu ei
ole vajalik teha looduskaitselisi tdid sooelupaikade taastamiseks. Kaitsealal puuduvad
maaparandussiisteemid, mistottu ei reguleerita maaparandussiisteemide hoiutdid ja veereziimi
taastamist.

2.5.2. Lubatud tegevused

Inimestel on lubatud viibida, korjata marju, seeni ja muid metsa korvalsaadusi kogu kaitsealal.
Selline tegevus ei ohusta kaitse-eesmirgiks seatud loodusvéértuste sdilimist. Kaitseala pohiline
osa, metsa- ja sookooslused, pakuvad huvi loodusandide korjajatele. Kuna ala kiilastajate
peamine eesmirk on marjade ja seente korjamine ning see ei jdd koige tundlikumale kanakulli
pesitsusperioodi ajale (eelkdige mértsist juuli Idpuni) ega ole intensiivne, siis kompromissina
inimeste viibimist kaitsealal kanakulli elupaigas tema pesitsusperioodil ei keelata.



Kaitsealal on lubatud jahipidamine. Jahipidamisega ei kaasne metsa- ja sooelupaigatiilipide
ning taimeliikide soodsat seisundit kahjustavaid tegevusi. Kanakulli pesapaik asub raskesti
liigipddsetavas kohas, kus jahipidamine on vidhetdendoline, ning seetdttu pole otstarbekas
tegevust keelata voi seada ajalist piirangut.

Telkimine ja 1okke tegemine on kaitsealal lubatud kohas, mis on kaitseala valitseja ndusolekul
selleks ette valmistatud ja tdhistatud. Praegu kiilastuskorralduslikke rajatisi kaitsealal ei asu
ning ldhitulevikus ei ole neid plaanis sinna ka rajada. Tegemist pole turismisihtkohaga.
Liikumine on juhusliku iseloomuga ja kiilastajateks on pigem kohalikud marjulised-seenelised.
Samas jietakse kaitse-eeskirjaga voimalus selliste kohtade ettevalmistamiseks, kui see vajadus
peaks tekkima, sest moistlikus mahus ja suunatud kiilastamine ei ohusta kaitse-eesmairke.
Fiiisilise isiku voi eradigusliku juriidilise isiku omandis oleval kinnisasjal telkimisel ja 15kke
tegemisel tuleb arvestada KeUS §-des 35 ja 36 siitestatut.

Kaitsealal on lubatud kuni 25 osalejaga rahvaiirituse korraldamine, mis ei vaja kaitseala
valitseja nousolekut. Kaitseala valdavalt mérjapoolne pinnas on tallamise suhtes tundlik ning
liigne koormus vOib ohustada kaitse-eesmirke. Selle piiri iiletamisel tuleb rahvaiirituse
korraldamiseks taotleda kaitseala valitseja ndusolekut, et oleks vdimalik suunata kiilastust
selliselt, et kaitse-eesmérgid ei satuks ohtu.

Soidukiga soitmine on lubatud teedel, jalgrattaga ka radadel. Ehitusseadustiku § 92 1g 1
kohaselt on tee inimeste, sdidukite voi loomade liikumiseks voi liiklemiseks ettendhtud rajatis.
Kaitseala teedel sdidukiga ja maastikusoidukiga sditmisele kohalduvad liiklusseaduses
sdtestatud nduded ja piirangud. Sealhulgas tuleb arvestada, et maastikusdidukit tohib teel
litkkumiseks kasutada liiklusseaduse §-s 154 nimetatud juhul, st jogede, teede ja muude
takistuste liletamiskohtades ning lumega kaetud teel, mis ei ole mootorsdidukitele ajutiselt
labitav, ning teel, kus seda lubab sellekohane liikluskorraldusvahend, samuti politsei- ja
tollitootajad ametiiilesannete tditmisel, haige toimetamisel haiglasse, paistetodde tegemisel
ning muudel juhtudel, mis on seotud ametiiilesannete tditmisega (nagu elektri- ja sideliinide
hooldus- ja parandust6dde tegemine voi muud sellised tegevused). Muudel juhtudel séidukiga
ja maastikusodidukiga sditmine on lubatud jarelevalve- ja pédéstetoodel, kaitseala valitsemise ja
kaitse korraldamisega seotud tegevusel, kaitseala wvalitseja ndusolekul teostataval
teadustegevusel ja kaitse-eeskirjaga lubatud tegevusel. Muudel tingimustel pole viljaspool teid
soitmine lubatud, sest see kahjustab taimkatet ja kaitsealuste liikide kasvukohti.

Kaitseala valitseaja ndusolekul on lubatud tootmisotstarbeta ehitise piistitamine kaitseala
tarbeks ja tehnovOrgu rajatiste piistitamine. Kaitseala on valdavalt metsane ja soine ning tegu
on tervenisti loodusmaastikuga. Eluhooneid kaitsealale ei jdi ja nende rajamist ka ei lubata.
Ehitustegevus vOib eeldada raadamist ja/voi kuivendamist, mis ohustab omakorda
kaitsevairtuste soodsat seisundit voi sdilimist. Kuna ehitamise moju eesmirkidele sdltub
paljudest asjaoludest, sealhulgas ehitise iseloomust, tehnoloogiast, asukohast ja mahust, siis ei
ole midrusega vOimalik ette niha igasse olukorda sobivaid tingimusi ja on jietud seetdttu
kaitseala valitseja igakordseks kaalutlusotsuseks. Kaitseala tarbeks vajalike tootmisotstarbeta
ehitiste alla kuuluvad eelkdige loodushariduse edendamiseks vajalikud rajatised ja viikehooned
(nt 10kke- ja puhkekohad, kuivkdimlad, varjeonnid, vaatlustornid, laudtee). Siin on silmas
peetud eelkdige voimalikku vajadust rajada puhkerajatisi (nt 16kkekoht, telkimisala), kuigi
praecgu puudub alal kiilastusotstarbeline taristu. Samuti ei planeerita seal loodushariduslikke
tegevusi ning véadrtuste tutvustamist. Rajatisi, nagu suunaviidad ja infotahvlid, voib lubada
pustitada ka metsamaale, sest nende mdju kaitsevairtustele puudub voi on véike. Rajatise



paigaldamine on vaja kaitseala valitsejaga kooskdlastada, et leida sellele sobiv asukoht, kus
moju vairtustele oleks minimaalne. Kuna kaitseala on loodusmaastik ja kaitsealaga piirneb iiks
dueala, kuhu piiseb ligi viljastpoolt kaitseala, siis uute teede ja tehnovorgu rajamise vajadus
on ddrmiselt ebatdendoline. Kuna see tegevus on véhetdendoline, siis pole alust ka selle
keelamiseks. Kaitseala valitseja ndusolekul on lubatud olemasolevate ehitiste hooldustodd.

Kaitseala valitseja ndusolekul on lubatud kaitsealuste liikide elutingimuste séilitamiseks vajalik
tegevus. Samuti koosluste kujundamine vastavalt kaitse-eesmairgile. Sellega jdetakse kaitseala
valitsejale vdimalus lubada tegevusi, mis on vajalikud eesmirkide tditmiseks. Eelkdige on
silmas peetud vajadust taastada ja hooldada kaitsealale jddvaid soiseid niite kollase kiviriku ja
soohiilaka paremate kasvutingimuste loomise eesmérgil. Koosluse looduslikumaks
kujundamisena vdaib kaitseala valitseja lubada kujundusraiet, et suurendada puistute liigilist ja
vanuselist mitmekesisust, seda eelkdige metsavajakute kasvualal.

2.5.3. Keelatud tegevused

Kaitsealal on keelatud majandustegevus ja loodusvarade kasutamine, arvestades kaitse-
eeskirjas sitestatud erisusi (nditeks seente ja marjade korjamine, jaht). Kuna iildjuhul kaasneb
nende tegevustega metsa- ja sookoosluste ning kaitsealuste liikide elupaikade hivitamine, siis
el saa neid tegevusi lubada. Vastavalt majandustegevuse seadustiku iildosa seadusele on
majandustegevus iga iseseisvalt teostatav, tulu saamise eesmérgiga piisiv tegevus, mis ei ole
seadusest tulenevalt keelatud. Tegevus, mille suhtes on kehtestatud teatamis- voi loakohustus,
loetakse samuti majandustegevuseks ka juhul, kui selle eesmairk ei ole tulu saamine. Seega kdik
kaitse-eeskirjas reguleeritud tegevused, mis on maddrusega lubatud voi lubatud kaitseala
valitseja ndusolekul ja mida tehakse tulu saamise eesmérgiga, ning tegevused, mis on lubatud
voi lubatud kaitseala valitseja nousolekul ja millega kaasneb teatamis- voi loakohustus, on
kaitsealal lubatud majandustegevus. Kaitse-eeskirjaga lubatakse majandustegevust, mis ei
kahjusta kaitseala kaitse-eesmérki voi seisundit. Majanduslikeks huvideks oleks piirkonnas
metsaraiete tegemine. Looduskaitse arengukava kohaselt tagatakse looduslike koosluste kaitse
nende puutumatusega.

2.5.4. Tegevuste kooskolastamine Kkaitseala valitsejaga

Tegevused, mis on keelatud, kui selleks ei ole kaitseala valitseja ndousolekut, on méératud
vastavalt looduskaitseseaduse § 14 ldikele 1. Kaitseala valitseja ndusolekuta on kaitsealal
keelatud muuta katastriiiksuse kolvikute piire ja sihtotstarvet, koostada maakorralduskava ja
teha maakorraldustoiminguid, kehtestada detailplaneeringut ja iildplaneeringut, rajada uut
veekogu, mille pindala on suurem kui viis ruutmeetrit, kui selleks ei ole vaja anda vee
erikasutusluba, ehitusluba ega esitada echitusteatist, lisasodta jahiulukeid, lubada ehitada
ehitusteatise kohustusega voi ehitusloakohustuslikku ehitist ning anda projekteerimistingimusi
ja ehitusluba.

Kaitseala valitseja ei kooskolasta tegevust, mis kaitse-eeskirja kohaselt vajab kaitseala valitseja
nousolekut, kui see vOib kahjustada kaitseala kaitse-eesmarkide saavutamist voi kaitseala
seisundit. Kui tegevust ei ole kaitseala valitsejaga kooskolastatud voi tegevuses ei ole
arvestatud kaitseala valitseja kirjalikult seatud tingimusi, mille tditmisel tegevus ei kahjusta
kaitseala kaitse-eesmirgi saavutamist vOi kaitseala seisundit, ei teki isikul, kelle huvides
nimetatud tegevus on, vastavalt haldusmenetluse seadusele diguspéarast ootust sellise tegevuse
diguspirasuse 0sas.



Praktikas on tingimuste esitamine kdige enam kasutatav vote, millega vélditakse kaitsealal
majandustegevuse kahjustavat moju. Enamasti ei keelata tegevust, mis on kaitse-eeskirjas
lubatud kaitseala valitseja ndusolekul, vaid piiiitakse kaalutlusdiguse kaudu leida lahendusi, kus
tegevus loodusvéértusi ei kahjusta, tihitades looduskaitse ja arendushuvid.

3. Menetluse kirjeldus

Kirmsi looduskaitseala kaitse-eeskirja avalik viljapanek toimus 22. mai—15. juuni 2020. a
Keskkonnaameti Voru kontoris. Teade kaitse-eeskirja avaliku véljapaneku kohta ilmus 22. mail
iileriigilise levikuga ajalehes Ohtuleht, kohalikus ajalehes Lounaleht 21. mail ning viljaandes
Ametlikud Teadaanded 22. mail. Lisaks avaldati teade ja wviited avalikustatavatele
dokumentidele Keskkonnaameti kodulehel ja Rédpina valla kodulehel. Vastavalt
looduskaitseseaduse § 9 kohasele kaitse alla votmise menetlusele saadeti teated menetluse
algatamise kohta 9 maaomanikule, sh RMK-le, lisaks Ripina Vallavalitsusele ja
Keskkonnainspektsioonile. Looduskaitseseaduse § 9 10ike 4 punkti 3 alusel tehti ettepanek
arutada asja avaliku aruteluta, kui ei laeku vastavat ettepanekut. Laekus kaks ettepanekut
avaliku arutelu korraldamiseks. Seejirel saatsime 2. juunil vélja teated avaliku koosoleku
toimumisest. Keskkonnaameti Répina kontoris toimus 17. juunil 2020. aastal kaitse-eeskirja
avalik arutelu, millest vottis osa 18 inimest (sh kaks Keskkonnaameti tootajat). Avaliku
véljapaneku kestel lackus kuus kirjalikku arvamust ning avalikul koosolekul esitati viis
ettepanekut / kiisimust.

Kaitse-eeskirja menetluse ajal on valminud uus kaitseala elupaikade inventuur (31.10.2021).
Selle pdhjal on elupaik 9050 ringi inventeeritud elupaigaks 9010*. Teisalt on kaitseala
laienemisega seoses inventeeritud uue elupaigana 9080*. Muudatused puudutavad vaid
riigimaid. Sellest ldhtuvalt on peale avalikustamist muudetud nende elupaikadega seoses
kaitseala kaitse-eesmairki ja tdiendatud seletuskirja.

Tabel 1. Avaliku véljapaneku jooksul esitatud ettepanekud ja kiisimused

Ettepaneku tegija | Ettepaneku/kiisimuse sisu Tulemus
Anneli Palo Parandada kanakulli Parandatud.
ladinakeelne nimetus.

Allikasoost on leitud ka Selgitati, et KeA on teadlik, et allikasoos
ainulehine sookdpp (Malaxis kasvavad erinevad képalised ja ka II kategooria
monophyllos), samuti balti ainulehine soovalk (KL0O9338223). Kuna
sormképpi ja voothuul- ainulehise soovalgu leiukohtadest rohkem kui
sormkappi. pooled on kaitstud, antud leiukoht jaab pdhja

poole ja ei moodusta Kirmsi LKA-ga tervikut
ning KeA ei ndinud antud kasvukohas ohtu liigi
sdilimisele, siis ei peetud kaitseala laiendamist

vajalikuks.
Répina Vallavalitsus | Vastuvdited ja Voetud teadmiseks.
parandusettepanekud puuduvad.
Algatada eelndu osas avalik Teatasime, et korraldame avaliku arutelu
arutelu. 17. juunil kell 15.00 Keskkonnaameti Répina
kontoris.
MTU Ténu Kes maksab KMH teostamise Selgitasime, et KMH-d saavad teha isikud, kellele
Loodusele eest? Kui arendaja, kes on on antud vastav litsents. Kui ekspert peaks
huvitatud kaevandamisest, siis esitama valeandmetega vdi puudulikke toid, siis

v0Oib Keskkonnaministeeriumi litsentsikomisjon




kas aruanne saab olla
objektiivne ja tdene?

Kuidas saab vihendada
kaitseala koosseisus oleva
esmatihtsa elupaigatiilibi
siirdesoo- ja rabametsad (91D0)
pindala.

Millele tuginete, kui véidate, et
viahendataval alal vadartusi ei
esine.

Kas Kirmsi hoiuala
kaitsekorralduskava kohaselt on
elupaigaandmeid tapsustatud.

Viidati Euroopa Kohtu asjale C-
301/12, mille jérgi saab ala
vorgustikust véljaarvata, kui ala
ei vasta enam Natura
okoloogilistele kriteeriumidele,
seda elupaiga 91D0 pindala
vihenemise valguses.

Mis pdhjusel peate otstarbekaks
LKA vilispiiri kulgemist médda
kdlvikupiiri, need jooned vdivad
looduses aja jooksul muutuda,
hégustuda?

Metsaportaali andmetel on
hoiualal draldigatavas osas vilja
antud metsateatisi ja toimumas
metsakaitsekspertiisid
draldigataval osal iimber
elupaigatiiiibi 91D0. Kas need
tegevused on kooskdlas praegu
kehtiva hoiuala kaitsekorraga?

litsentsi kehtetuks tunnistada voi keelduda
litsentsi pikendamisest. Seega peavad eksperdid
olema objektiivsed ning erapooletud.

Kiisimuse iileskerkimise pohjusel kéisid KeA
spetsialistid 15. juulil elupaika hindamas.
Paikvaatluse kaigus selgus, et elupaik on osaliselt
tuvastatav vaid kitsa ribana kavandatava kaitseala
piiri servas. Saab jareldada, et elupaik on juba
algselt (2003. a) valesti mddratud ning registris
olevad andmed on puudulikud. Pigem liigitub
Ritskametsa kinnistul varasem 91DO0 elupaik
potentsiaalseks elupaigaks. Kaitsealale lisandub
elupaika vanad loodusmetsad (9010) 25 ha ja
elupaika rohunditerikkad kuusikud (9050) 1,5 ha
ning summaarselt elupaikade kaitstus suureneb.

Tépsustasime, et korrektne on delda, et
vihendataval pollumaal kaitse-vaértusi ei esine ja
viahendatav metsamaa on madala looduskaitselise
védrtusega ning kitsenduste seadmine ei ole
pohjendatud. Seletuskiri on selles osas
parandatud.

Andmed on uuendamata ning seda tehakse uue
kaitsekorralduskava koostamise kdigus, kuna
virskeid andmeid on vaja eelkdige
kaitsekorralduslike to0de planeerimiseks uuel
perioodil (alates 2022.a).

Tapsustasime, et Kirmsi loodusala pole plaanis
Natura vorgutikust vélja arvata, seepérast pole
tegu asjakohase viitega. Muudatuste tulemusel
muutuvad loodusala piirid ja tdpsustuvad
eesmirgid. Ala osalist vihendamist ei saa
vordsustada Natura alast véljaarvamisega.

Selgitasime, et kaitseala piiri korrigeeritakse
pohimdttel, et kaitseala koosseisu jadksid korget
looduskaitselist vaértust omavad alad ning teisalt
jérgitakse, et vastavalt haldusmenetluse seaduse
§ 3 Ig 2 oleks kitsenduste seadmine
proportsionaalne kaitse-eesmérgi suhtes. Seega
pole pdhjendatud hoida kaitse all maid, mis
kaitseala eesmérkide saavutamiseks ei ole
vajalikud. Uldiselt on kdlvikute piirid siiski ajas
vihe muutuvad voi muutuvad aeglaselt, ka
kaitseala piire vaadatakse aja jooksul iile ning
vajadusel tehakse korrektuure.

Vastasime, et LKS lubab hoiualal
metsamajandamist. Hoiulalal ei vdi raietegevuse
kéigus rikkuda kaitstava elupaiga struktuuri ja
funktsioone ning ohustada elupaigale tiiiipiliste
liikkide sdilimist. KeA senine praktika hoiualadel
on olnud, et raiet on lubatud teha kaitstava
elupaiga tiilibi korval, aga mitte elupaigas.
Hoiuala kaguosas on tehtud metsakaitse-
ekspertiis ja lubatud sanitaarraied.




Keskkonnaametil on moneti
negatiivne kuvand raiete
lubamise pérast kaitsealadel.
Miks Teie arvates sellised
juhtumid esinevad? Kas neid on
olnud ka meie maakonnas?
Kuidas juhtub, et raiutakse
mabha ristipuud, amet ju
kooskolastab raielubasid?

Selgitasime, et metsateatise menetlus toimub
kehtiva diguse alusel. KeA saab keelduda
tegevusest, kui on olemas Giguslik alus. Sellised
juhtumid on ennekdike tingitud asjaolust, et
oiguslik regulatsioon ei vasta inimeste ootustele.
Téna on ristipuude kaitse suuresti seaduse tasemel
reguleerimata, mistottu soltub nende kaitse
suuresti maaomaniku heatahtlikkusest. Kui
ristipuu on registrisse kantud, saab KeA juhtida
metsateatisel sellele tdhelepanu ja 16puks otsustab
omanik, kas jdtab puu alles voi mitte.

Urmas Viirst

Ettepanek liita hoburésta eluala
tervikuna kaitseala koosseisu.

Viljendati rahulolematust
kaitseala piiri vihendamise iile
Kahkva maantee dérest tedre
eluala piirile ning viidati, et see
teenib arendaja huve turba
pakendamise tehase rajamisel
Haavasaare kinnistul.

Avaldati muret miirataseme
suurenemise parast seoses turba
veoga ja selle mojust tedrele.

Selgitasime, et hoburéstas kuulub III
kaitsekategooriasse, ohustatuse hinnangu jargi on
liikk soodsas seisundis ja seepérast pole
tdiendavaid elupaikasid vaja kaitse alla votta.

Tapsustasime, et alustasime kaitse-eeskirja
viljatootamise kavatsuse koostamisega 2018.a,
mil polnud teada kavatsusest rajada kaitseala
lahedusse turbasaaduste pakendamise tehas.
Teatasime, et kaitseala moodustamise peamiseks
ajendiks oli parandada metsade range kaitse
tiipoloogilist esindatust (kaitsta laanemetsi).
Selgitasime, et Kahkva maantee déres vdheneb
kaitseala piir pdllumaa arvelt. Kirmsi LKA
iseloomustab kompaktselt natura elupaikade
paiknemine ja kaitsealuste liikide levik ning tegu
on loodusmaastikuga. Eesmérk on kaitseala
koosseisu hdlmata korge looduskaitselise
vadrtusega alad ning kehtestada sihtkaitsevoondi
reziim. Pdllumaal puuduvad looduskaitselised
védrtused (natura elupaik, kaitsealused liigid)
ning majanduspiirangute seadmine pole seal
otstarbekas. Lisasime, et kaitsealal pole
tdheldatud tedre pidevat piisiasustust ning teder
kiilastab ala juhuslikult, kas tilelendudel vai
peatuspaigana. Sobilikud paigad elutegevuseks on
kaitsealal olemas ja nende kaitse on tagatud.

Teatasime, et Répina Vallavolikogu 16.10.2019
otsusega nr 1-3/43 on algatatud detailplaneering
ja keskkonnamoju strateegiline hindamine, mille
kéigus hinnatakse tehase rajamisega kaasnevat
keskkonnamdju Kirmsi LKA védrtustele,
kindlasti hinnatakse ka miira moju.

Kaia Hommik

Kuidas pohjendame kaitseala
piiri véhendamist Kahkva
maantee ddres?

Selgitame, et Kahkva maantee déres viheneb
kaitseala piir pdllumaa arvelt. Kuna pdllumaal
puuduvad looduskaitselised vdirtused (natura
elupaik, kaitsealused liigid). Seega pole
pohjendatud hoida kaitse all maid, mis kaitseala
eesmarkide saavutamiseks ei ole vajalikud.
Selgitasime juurde, et piir vaheneb ka kaitseala
kagupoolses nurgas, kus on (2003.a) inventeeritud
elupaik 91D0. Viimase osas kiisimuse
iileskerkimise pohjusel kiisid KeA spetsialistid
15. juulil elupaika hindamas. Paikvaatluse kdigus
selgus, et elupaik on osaliselt tuvastatav vaid kitsa
ribana kavandatava kaitseala piiri servas. Saab
jéareldada, et elupaik on juba algselt (2003. a)




Miks on kaitseala eelndus
plaanitav kaitsealuste
loomade/lindude kooslus
muutunud ning miks on
kaitseala kaitse-eesmérkide
nimistust vélja arvatud teder,
hoburéstas ja arusisalik?

Kuidas on pdhjendatud liikide
kaitse elupaikade kaitse kaudu
ning miks iildse voetakse liike
kaitse alla ja ei piisa elupaiga
kaitsest?

Missugused piirangud on
plaanis kehtestada vélisdhus
leviva miira ja tolmu osas tedre
ja teiste kaitset vajavate linnu-
ja loomaliigi suhtes
maanteemiira hiiringute eest?

Kuidas aitab tedre ja teiste
eelpool toodud linnu/loomaliigi
véljaarvamine kaitset vajavate
litkkide nimistust ning kaitseala
/Natura loodusala piiride
vihendamine kaasa kaitset
vajavate liikide kaitse
parandamisele?

valesti médratud ning registris olevad andmed on
puudulikud. Pigem liigitub Ritskametsa kinnistul
varasem 91DO0 elupaik potentsiaalseks elupaigaks.
Kuna kaitsealale lisandub ida pool juurde
elupaika vanad loodusmetsad (9010) 25 ha ja
elupaika rohunditerikkad kuusikud (9050) 1,5 ha,
mis kompenseerivad elupaiga 91D0 pindala
vihendamist, siis kaitseala elupaikade kaitstus
summaarselt suureneb.

Tapsustasime seniseid kaitse-eesmirke ja
kavandatavaid. Ka varasemalt polnud nimetatud
liigid kaitse-eesmairgiks seatud. Liikide
ohustatuse hinnangu jargi on hoburésta ja
arusisaliku seisund soodne ning nad ei vaja
mingeid erimeetmeid ja seepérast ei seata neid
eraldi kaitse-eesmairgiks. Tedre osas mérkisime,
et kaitsealal pole tdheldatud tema pidevat
plsiasustust ning teder kiilastab ala juhuslikult,
kas iilelendudel voi peatuspaigana. Sobilikud
paigad elutegevuseks on kaitsealal olemas ja
nende kaitse on tagatud.

Tapsustame, et paljudel liikidel on spetsiifiline
elupaigandudlus ja lihtsalt elupaiga kaitsest ei
piisa. Uldjuhul seatakse kaitse-eesmirgiks I ja II
kategooria liigid, va II kategooria
ebatiitipilised/juhuslikud elupaigad, et vajadusel
nende liikide kaitseks erimeetmeid rakendada.

Teatasime, et Répina Vallavolikogu 16.10.2019
otsusega nr 1-3/43 on algatatud detailplaneering
ja keskkonnamdju strateegiline hindamine (KSH),
millega kavandatakse Tuurapera turbatootmisala
vahetusse lahedusse turba pakendamise tehast.
Kiisimustele, mis on seotud tehase
detailplaneeringu voi selle KSH-ga, on padev
vastama omavalitsuse esindaja.

Selgitasime, et looduskaitseala moodustamisega
seoses tdieneb kaitseala kaitse-eesmarkide loetelu
kahe Natura elupaigaga ja nelja looduskaitsealuse
liigiga. Keskkonnaamet on teadlik, et kaitsealal
esineb veel teisigi kaitsealuseid liike, kuid nende
seisund on kas soodne v&i pole alal piisavalt
esinduslik, et vajaksid eesmérgina nimetamist.

MTU Eesti Metsa
Abiks

Seada kaitse-eesmargiks elupaik
6450.

Nimetada kaitse-eesmérgina I1
kategooria ainulehine soovalk.

Kaitseala loodenurgaga piirnev lamminiidu
elupaik on kehvas seisus, niit on
vosastunud/vsastumas. Arvestades viimast 2014.
aastal Euroopa Komisjoni koostatud Eesti Natura
2000 vorgustiku loodusdirektiivi I lisa
elupaigatiiiipide piisavushinnangut, on tanane
vorgustik piisav direktiivi eesmérkide tditmiseks.
Seega pole vajadust elupaigatiiiibi lisamiseks
Kirmsi LKA ega Kirmsi loodusala eesmérgiks.

Selgitati, et KeA on teadlik, et allikasoos

kasvavad erinevad képalised ja ka II kategooria
ainulehine soovalk (KL.O9338223). Kuna




Lisada teder kaitse-eesmérkide
nimekirja.

Viidati, et tahetakse vilja arvata
osa Kirmsi hoiualast ja votta dra
NATURA 2000 kaitse.

Suurendada kaitseala piiri nii, et
piiri sisse jadksid ka vélispiiri
lahedusse jaavad muud
loodusvéairtused (elupaik 6450,
elupaik 7110, elupaik 7140,
elupaik 91DO, II kategooria
kollane kivirik, IT kategooria
ainulehine soovalk, III
kategooria kahkjaspunane
sormképp, III kategooria soo-
neiuvaip, III kategooria balti
sormképp, III kategooria teder,
IIT kategooria hiireviu, III
kategooria hoburistas,
Ritskasoo, mis on seotud
Inghara sooga, lisaks puhvrina
sooservade kaitse).

ainulehise soovalgu leiukohtadest rohkem kui
pooled on kaitstud, antud leiukoht jaab pdhja
poole ja ei moodusta Kirmsi LKA-ga tervikut
ning KeA ei ndinud antud kasvukohas ohtu liigi
séilimisele, siis ei peetud kaitseala laiendamist
vajalikuks.

Kirjeldasime, et kaitsealal pole tdheldatud tedre
pidevat piisiasustust ning teder kiilastab ala
juhuslikult, kas iilelendudel vi peatuspaigana.
Sobilikud paigad elutegevuseks on kaitsealal
olemas ja nende kaitse on tagatud.

Tapsustati, et kaitseala piir viheneb idas tee ja
soo vahele jddva pdllumaa arvelt ning kagus
asuva metsamaa arvelt. Keskkonnaregistri
andmetel pollumaal kaitsealuseid liike ei esine,
samuti pole tegu natura elupaigaga ning
piirangute seadmine pole pohjendatud. Piir
vaheneb ka kaitseala kagupoolses nurgas, kus on
(2003.a) inventeeritud elupaik 91DO0.
Keskkonnaameti spetsialistid kéisid 15. juulil
elupaika hindamas. Paikvaatluse kdigus selgus, et
elupaik on osaliselt tuvastatav vaid kitsa ribana
kavandatava kaitseala piiri servas. Saab jareldada,
et elupaik on juba algselt (2003. a) valesti
méératud ning registris olevad andmed on
puudulikud. Pigem liigitub Ritskametsa kinnistul
varasem 91DO0 elupaik potentsiaalseks elupaigaks.
Kuna kaitsealale lisandub ida pool juurde
elupaika vanad loodusmetsad (9010) 25 ha ja
elupaika rohunditerikkad kuusikud (9050) 1,5 ha,
mis kompenseerivad elupaiga 91DO0 pindala
vihendamist, siis kaitseala elupaikade kaitstus
summaarselt suureneb.

Selgitasime, et kaitsealasid laiendatakse tildjuhul
ainult vdga pohjendatud juhtudel, nt kui ala kaitse
alla mitte vOtmine ohustab kaitsealuse liigi
séilimist voi seisundit Eestis/Euroopas voi on
tegemist I kaitsekategooriasse kuuluva liigiga.
Elupaikade kaitsel peetakse silmas kohustust
Euroopa Liidu ees, jérgitakse, et elupaikade
1oikes oleksid eesmérgid tdidetud. Samuti on
oluline, et kitsenduste seadmine oleks
proportsionaalne kaitse-eesmaérgi suhtes.
Konkreetsemalt ettepanekute osas mérkisime:
elupaik 6450 - on halvas seisus, puudub huvi selle
hooldamiseks ning sellisel puhul pole otstarbekas
laiendada piiri ja seada kaitse-eesmaérgiks;
elupaigad 7110, 7140 ja 91DO0 - nende kaitseks on
Eestis loodud piisavalt kaitsealasid, siis uute alade
hdlmamine pole vajalik;

kollane kivirik - kaitsealast loodesse jaab kollase
kiviriku leiukoht, viimase kinnitatud vaatluse
kiigus leiti seal vaid 3 taime, seega pole
kasvukoht piisavalt esinduslik, et arvata kaitseala
koosseisu. Kollane kivirik ditseb juuli 16pus voi
augusti alguses, andmete tdpsustumisel saab




kaaluda piisielupaiga moodustamist voi
kaitsealaga liitmist;

ainulehine soovalk —kaitstus on hetkel piisav;
kahkjaspunane sdrmképp, soo-neiuvaip, balti
sormkédpp — need on soodsas seisundis liigid ja ei
vaja tdiendavat kaitset;

teder - sobilikud paigad elutegevuseks on
kaitsealal olemas ja nende kaitse on tagatud;
hiireviu ja hoburéstas — liigid on soodsas
seisundis ja tdiendavaid elupaikasid pole vaja
kaitse alla votta;

Ritskasoo kaitse - elupaigatiiiipide kaitse
eesmargil ja loodusala piiride laiendamine
loodusdirektiivi elupaigatiiiipide kaitseks pole
vajalik ja pohjendatud. Ritskasoo oma viikese
pindala tottu ei paku majanduslikku huvi
turbakaevandamise eesmargil ning selle
kuivendamise tdendosus on viga viike, seetdttu
on madal ka soo ohustatus;

puhvrina sooservade kaitse — vaatamata sellele, et
kaitseala piiri ldheduses paikneb védrtuslikke
elupaiku, mis terviklikkuse aspektist sobiksid
kaitseala koosseisu, samuti kaitsealaga piirnevad
metsad, mis pakuksid kaitsealale puhvrit, pole
piisav argument nende kaitse alla votmiseks. Soo-
ja metsakooslusi ohustab enim nende raie ja
kuivendamine. Vairtuslikumad soo- ja
metsaelupaigad jadvad kaitsealale ja seal on
majandustegevus keelatud. Kirmsi hoiuala
kaitsekorralduskava koostamise raames teostati
2012. a septembris vilitdid, millega hinnati
visuaalselt kraavitamise moju ja ulatust
sookooslustele. Kirmsi hoiuala 1dunapiiril leiti
iiks vana sammaldunud kuivenduskraav, mis
viitab kiill pikaajalisele kuivendusmdjule, kuid ei
tuvastatud sookoosluse olulist degradeerumist.
Seega pole piiride laiendamine uutele maadele
pohjendatud. Samuti analiiiisitakse, et kui riigil on
elupaikade vai liikide kaitsel eesmargid iile-
eestiliselt taidetud, siis uusi alasid kaitse alla ei
voeta.

Avalikul koosolekul
esitatud ettepanekud
ja kiisimused
kiisimusi

Piiritlemise selguse huvides
peaks siiski tee ja kaitseala
vaheline véljaarvatav pdllumaa
olema kaitseala koosseisus. Piir
voiks kulgeda modda teed,
allpool laiema osa juures ldheks
iile kdlvikule.

KeA kiis 25. juunil looduses kaitseala idapiiriga
tdiendavalt tutvumas. Leidsime, et kdige
moistlikum on antud kohas jérgida siiski pollu ja
s00 kolviku piiri, mis on looduses tuvastatav.
Uhelt poolt puuduvad pdllumaal looduskaitselised
védrtused ning teisalt pole otstarbekas seada
piiranguid osale pdllumaale. Samuti pole mdistlik
moodustada pdllumaa jaoks eraldi
piiranguvoondit. Pollumaa kaitsmine tuleb kdne
alla, pigem maastikukaitsealadel, kus loodus- ja
kultuurmaastik moodustavad tihtse terviku.
Kirmsi LKA iseloomustab looduslikkus,
kaitsealal puudub asustus ja pdllumaa hoidmine
kaitseala koosseisus ei ole pdhjendatud.
Rohutasime, et vastavalt HMS § 3 Ig 2 peavad
kdik piirangud olema pdhjendatud, vajalikud,
kohased ning proportsionaalsed eesmargi suhtes.




Ettepanek votta riigimaast
puhvrit juurde (sookaitsel on
vajalik puhvri olemasolu, eriti
loodava pakenditehase valguses,
MTU-de ja kohalike elanike
mure kaitseala véartuste
sailimisel).

Miks jdeti Ritskasoo kaitseala
koosseisust vilja?

Kaitseala iimbruses tehtavad
lageraied mojutavad veereziimi,
mida sellega saaks ette votta?

Ettepanek LKA pdhjaosa
(Kronstali metsa) riigimetsa
kaasata LK A-sse, sest vastavalt
EMA saadetud ettepanckutele
leidub ka seal kaitsealuseid
liikke.

Riigimaad asub hoiuala pShjaosas. Sellele jadb
osa siirde- ja 0dtsiksoode elupaika (7140). Eestis
Natura 2000 vorgustiku loodusdirektiivi I lisa
elupaigatiiiipide kaitseks moodustatud piisavalt
kaitsealasid. Vairtuste kaitset tdhustatakse
eelkdige juba olemasolevatel kaitsealadel. Umber
elupaiga on metsad suhteliselt 14bi majandatud ja
need ei oma suurt looduskaitselist védrtust.
Elupaik ei oma majanduslikku potentsiaali ja
suurimaks ohuteguriks on maaparandustddd.
Maaparandussiisteemine kaardirakenduse jérgi
pole elupaiga ldhiste]l maaparandusobjekte, mille
hooldamine, rekonstrueerimine voi uuendamine
voiks elupaika kahjustada. Nendel kaalutlustel
kaitseala pindala pdhjapoole pole kavas
laiendada.

Hoiualast kaitseala moodustamise algfaasis
kaalus KeA suuremat piiri, see holmas tihtlasi
kagus Ritskasood, selle korval hiireviu elupaika ja
16unapoolseid 91D0 elupaiku. Muudatuste
kavandamisel 1dhtutakse iildisest pohimdttest
tagada loodusvéirtuste kaitse olemasolevatel
kaitsealustel objektidel ning voimalusel riigimaal.
Olemasolevaid kaitsealasid laiendatakse tildjuhul
ainult vdga pohjendatud juhtudel, nt kui ala kaitse
alla mitte vOtmine ohustab kaitsealuse liigi
séilimist voi seisundit Eestis/Euroopas voi on
tegemist | kaitsekategooriasse kuuluva liigiga.
2014. aastal piisavushinnangu jirgi on Eestis
elupaigatiiiipide kaitseks moodustatud alasid
piisavalt. Seetottu ei ole Kirmsi LKAga piirnevate
alade kaitse alla votmine elupaigatiiiipide kaitse
eesmirgil ja loodusala piiride laiendamine
loodusdirektiivi elupaigatiiiipide kaitseks vajalik
ja pohjendatud. Ritskasoo oma véikese pindala
tottu ei paku majanduslikku huvi
turbakaevandamise eesmargil ning selle
kuivendamise tdendosus on viga vdike. Liikide
ohustatuse hinnangu jargi on hiireviu soodsas
seisundis ning tema kaitseks pole vaja tdiendavaid
elupaikasid kaitse alla votta.

Metsateatiste menetlemisel ei hinnata lageraie
moju veereziimile. Teadaolevalt vdibki peale
lageraiet veereziim muutuda, kuid pigem on see
ajutise iseloomuga ja kasvukoht kui selline, ei
muutu. Soole voib puude eemaldamine isegi kasu
tuua, sest veetase eeldatavasti touseb. Soode
taastamiselgi on puude raadamine itheks
abistavaks meetmeks.

Nii nagu eelpool selgitatud, vaadatakse uute alade
hdlmamisel iileriigilist pilti ja vajadust. Kaitseala
pOhjaosas ei esine selliseid véartusi, mille osas on
Eestis puudusi.

4. Eelnou vastavus Euroopa Liidu 6igusele




Eelndu koostamisel on arvestatud EU Noukogu direktiivi 92/43/EMU looduslike elupaikade
ning loodusliku taimestiku ja loomastiku kaitse kohta (EUT L 206, 22.07.1992, 1k 7-50).
EU No&ukogu direktiivi 92/43/EMU ehk loodusdirektiivi artikli 2 1dike 1 kohaselt on nimetatud
direktiivi eesmirk looduslike elupaikade ning loodusliku loomastiku ja taimestiku kaitsmisega
kaasa aidata bioloogilise mitmekesisuse sdilimisele EL litkmesriikide territooriumil.
Loodusdirektiivi artikli 3 1digete 1 ja 2 kohaselt luuakse Euroopa okoloogiline vorgustik
Natura 2000, mille loomisse annab oma panuse iga litkmesriik vordeliselt sellega, millisel
médral leidub tema territooriumil loodusdirektiivis nimetatud looduslikke elupaigatiilipe ja
litkide elupaiku. Vastavalt Vabariigi Valitsuse 5. augusti 2004. a korralduse nr 615 ,,Euroopa
Komisjonile esitatav Natura 2000 vorgustiku alade nimekiri” lisa 1 punkti 2 alapunktile 110 on
Natura 2000 vorgustiku loodusalaks esitatud Kirmsi loodusala, mis hdlmab Kirmsi hoiuala.
Seetdttu tuleb Kirmsi looduskaitsealal tegevuse kavandamisel hinnata selle moju kaitse-
eesmadrkidele, arvestades Natura 2000 vorgustiku alade kohta kehtivaid erisusi.

Kirmsi loodusala on kinnitatud Natura 2000 vorgustiku alaks Euroopa Komisjoni 12. novembri
2007. a otsusega 2008/24/EU, millega vdeti vastavalt ndukogu direktiivile 92/43/EMU vastu
boreaalses biogeograafilises piirkonnas asuvate iihenduse tdhtsusega alade esimene
ajakohastatud loetelu (teatavaks tehtud numbri K(2007) 5402 all, ELT L 12, 15.01.2008,
Ik 118-382). Viimati ajakohastati boreaalse biogeograafilise piirkonna loodusalade nimekirja
Euroopa Komisjoni 14. detsembri 2018. a rakendusotsusega (EL) 2019/21, millega vdetakse
vastavalt ndukogu direktiivile 92/43/EMU vastu boreaalses biogeograafilises piirkonnas
asuvate iihenduse tdhtsusega alade teine ajakohastatud loetelu (teatavaks tehtud numbri
K(2008) 8046 all, ELT L 043, 13.02.2009 1k 245 — 392).

Kaitseala piiride muutmisel tuleb muuta ka loodusala piiri. Pdrast Kirmsi looduskaitseala
kaitse-eeskirja kehtestamist viiakse Kirmsi loodusala piirid vastavusse Kirmsi looduskaitseala
piiridega. Pérast mééruse joustumist tehakse Euroopa Komisjonile ettepanek lisada Kirmsi
loodusala kaitse-eesmérkide hulka elupaigatiiiibid vanad loodusmetsad (9010%*) ja soostuvad ja
soo-lehtmetsad (9080*) ning kollase kiviriku kui direktiivi II lisa liigi kaitse. Samas tehakse
ettepanek eemaldada loodusala kaitse-eesmérkidest elupaigatiilip nokkheinakooslused (7150),
kuna Kirmsi looduskaitsealal nokkheinakooslustele iseloomulik peenra-dlveraba puudub.
Kaitseala idaosas viheneb loodusala kahel eramaal kokku 21, 7 ha ja loodusala suureneb ldénes
kahel eramaal kokku 4,9 ha.

5. Miédruse méju ja rakendamiseks vajalikud kulutused

Maiéruse mdju on positiivne loodus- ja elukeskkonnale, aidates looduskeskkonna siilitamisega
kaasa inimeste pohivajaduste ja elukvaliteedi tagamisele. Méérus aitab paremini tagada Kirmsi
looduskaitsealal leiduvate liikide ning metsa- ja sookoosluste kaitset. Kehtestatav kaitsekord
arvestab ala eesmirgiks olevate vairtuste kaitse vajadusi ja selle rakendamine tagab nende
sdilimise.

Uue kaitse-eeskirja kehtestamine aitab kaasa rahvusvaheliste kohustuste tditmisele, seega on
moju vélissuhetele positiivne. Looduse mitmekesisuse ehk elurikkuse sdilitamise ja
suurendamise vajaduse sétestavad nii Euroopa 2020 kui ka Ressursitdhusa Euroopa
tegevuskava. Sellest tulenevalt on elurikkuse vihenemise peatamiseks ja taastamiseks
kinnitatud EL elurikkuse strateegia aastani 2020 (KOM(2011)2441), mis seab liikmesriigile



konkreetsed ja mdddetavad eesmérgid elurikkuse (liikide ja elupaikade seisundi)
parandamiseks aastaks 2020. Kinnitatav digusakt toetab otseselt nende eesmérkide saavutamist.

Kirmsi looduskaitseala on juba suuremas osas Kirmsi hoiualana kaitse all, mistdttu puudub
oluline modju méadruse joustumisel sotsiaalvaldkonnale, riiklikule julgeolekule,
regionaalarengule ning riigiasutuste ja kohaliku omavalitsuse korraldustele.

Teadaolevalt ei ole vastuolusid kehtivate planeeringutega, mistdttu oluline moju selles
kiisimuses puudub. Vastavalt maamaksuseaduse (edaspidi MaaMS) §-le 4 kaasneb méairuse
joustumisega kohaliku omavalitsuse maamaksutulude vihenemine. MaaMS § 4 16ike 3 kohaselt
hakkab maamaksusoodustus kehtima kaitse-eeskirja joustumisele jargneva aasta 1. jaanuaril.
MaaMS § 4 16ike 2 kohaselt looduskaitseseaduse §-s 30 sitestatud sihtkaitsevoondi maalt ei
maksta maamaksu. Rdpina vallas viheneb maamaksu tulu ligikaudu 409,60 eurot aastas.

Kirmsi hoiualast looduskaitseala moodustamise kdigus liidetakse kaitseala koosseisu 58,3 ha
riigimetsamaad. Kaitsekord muutub varasemast rangemaks ja majandustegevus keelatakse.
Varem oli lubatud (tingimusel, et hoiuala kaitse-eesmérke ei kahjustata) lageraie langi
suurusega kuni 2 ha ja laiusega kuni 30 m ning turberaie langi suurusega kuni 5 ha. Riigimetsa
Majandamise Keskuse arvutuste kohaselt jddb majandusmetsa range kaitse alla votmisel riigil
metsa majandamata jatmisel saamata tulu keskmiselt 160 eurot hektari kohta aastas. Kuna
metsade majandamine oli ka varem kitsendatud, oli majanduspiirangutega metsade kavandatav
raiemaht ligikaudu 1/10 majandusmetsa lankide keskmisest. Arvestades lisanduvate
piirangutega alal asuva kiipse ja valmiva metsa osakaalu, kus 1dhima kiimne aasta jooksul oleks
voimalik piirangute muutmiseta raiet teha, on saamata jadv tulu keskmiste midrade jirgi
ligikaudu 910 eurot aastas.

Vastavalt looduskaitseseaduse §-le 20 voib riik kokkuleppel kinnisasja omanikuga omandada
kinnisasja, mille sihtotstarbelist kasutamist ala kaitsekord oluliselt piirab, kinnisaja vdirtusele
vastava tasu eest. Kirmsi looduskaitseala jdéb tervikuna sihtkaitsevoondisse, kus maa
sihtotstarbeline kasutamine on oluliselt piiratud, seepérast voib kaasneda riigieelarvele kulusid
maa riigile omandamisega, kuid véljatodtamise kavatsuse avalikustamise kdigus ei ilmnenud
asjaolusid, mis sellele vajadusele viitaksid.

Erametsaomanikel on vOimalus taotleda Natura 2000 metsatoetust. Toetuse maar Natura 2000
sihtkaitsevoondis asuva iihe hektari metsaala kohta on 110 eurot aastas.

6. Midruse joustumine
Maiirus joustub kiimnendal péeval pérast Riigi Teatajas avaldamist.
7. Vaidlustamine

Maiiruse ildkorraldusele ehk haldusakti tunnustele vastavat osa on vOimalik vaidlustada,
esitades halduskohtumenetluse seadustikus sidtestatud korras kaebuse halduskohtusse.
Maiiruses on lildkorralduse regulatsioon suunatud asja (kinnistu) avalik-digusliku seisundi
muutmisele, holmates eelkdige asja kasutamist ja kdsutamist reguleerivaid sétteid. Seega
vastavad médruses iildkorralduse tunnustele sitted, millest tulenevad kinnisasja omanikule voi
valdajale digused ja kohustused on konkreetse kinnisasjaga tihedalt seotud ning puudutavad
kinnisasja kasutamist voi kdsutamist. Halduskohtumenetluse seadustiku § 46 15ike 1 kohaselt
voib tiihistamiskaebuse esitada 30 pdeva jooksul kaebajale haldusakti teatavaks tegemisest



arvates ja sama paragrahvi ldike 5 kohaselt kaebuse haldusakti digusvastasuse
kindlakstegemiseks kolme aasta jooksul haldusakti andmisest arvates.

8. Eelnou kooskolastamine

Eelndu on kooskodlastatud teiste ministeeriumitega eelndude infosiisteemi EIS kaudu.
Ministeeriumid on kooskdlastanud eelndu vaikimisi. Vabariigi Valitsuse reglemendi § 7 16ike 4
kohaselt, kui kooskodlastaja ei ole sama paragrahvi 1digetes 1-3 sétestatud tdhtaja jooksul eelndu
kooskolastanud voi jatnud seda pdhjendatult kooskdlastamata, loetakse eelndu kooskolastatuks.



